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Forord

Denne rapporten er den tredje i rekken av rapporter om skandinavisk barnehageforskning som
Kunnskapssenter for utdanning (KSU), i samarbeid med FILIORUM (senter for barnehageforskning)
har hatt ansvar for. Arbeidet har vaert finansiert av Kunnskapsdepartementet (Norge), Utdannings-
direktoratet (Norge) og Kunnskapssenter for utdanning.

Gjennomfaringen bygger pa arbeidet som ble etablert allerede i 2006. Vi har vektlagt a gjennomfa-
re i trad med tidligere kartlegginger og vurderinger for a sikre et sa godt sammenligningsgrunnlag
som mulig. Databasen NB-ECEC, hvor forskningen samles og gjgres tilgjengelig, gir en unik tilgang til
skandinavisk barnehageforskning, og er en viktig kilde til innsikt for barnehagelzerere, styrere, bar-
nehagelarerstudenter og barnehagelarerutdannere. Databasen gir ogsa viktig innsikt i forskning
av betydning for ledere i offentlig og privat sektor.

Vi takker for at vi ble vist tillit til & utfere oppdraget. Vi takker ogsa det skandinaviske ekspertpa-
nelet for deres bidrag til kvalitetssikring av arbeidet, og for bistand fra forskere fra FILIORUM og
KSU. Sist, men ikke minst, en hjertelig takk til Astrid Guldbrandsen som har ledet arbeidet med

kartlegging og vurdering av skandinavisk forskning for aret 2021 i tett samarbeid med Nina Kalvatn
Friestad og May Irene Furenes Klippen.

Elaine Munthe
Senterleder

Kunnskapssenter for utdanning
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Sammendrag

Kartleggingen for 2021 viser at antall publikasjoner som omhandler skandinavisk barnehagefors-
kning fortsetter a gke. For 2021 er det inkludert 255 studier. 187 av disse er vurdert til a holde
middels eller hgy kvalitet, mot 169 av 219 inkluderte i 2020. Fra 2018 har det vaert en klar gkning i
andel studier som er vurdert til hgy kvalitet, men i 2021 ser vi en nedgang. Samtidig er det en gkning
i andel studier vurdert til lav kvalitet. Andel studier vurdert til middels kvalitet holder seg noenlunde
uendret sammenliknet med forrige kartlegging. Totalt 73 % av studiene er vurdert til middels eller
hay kvalitet og inkluderes i databasen NB-ECEC med sammendrag og emneknagger.

| 2021 er antallet inkluderte studier fordelt slik: Sverige 122, Norge 97 og Danmark 46. Kartleg-
gingen viser at andelen studier publisert pa engelsk har gkt fra 2020 og at disse i starre grad blir
vurdert til hgyere kvalitet sammenliknet med studier publisert pa svensk, norsk og dansk. 80 %
av de engelskspraklige studiene blir vurdert til hay eller middels kvalitet, mens tilvarende andel
for studier skrevet pa skandinaviske sprak er 56 %. Bruken av kvalitativ metode har gkt noe fra
2020 til 2021, men andelen er likevel lavere enn i 2019. Kvantitativ metode utgjer samme andel
av studiene somi 2020. Innen skandinavisk barnehageforskning er kvalitativ metode fremdeles
klart dominerende. For 2021 er det ogsa endringer i studienes formal, hvor de i mindre grad har
som formal a beskrive, og i gkende grad sgker a utforske relasjoner eller sammenhenger mellom
variabler.

Nar det gjelder forskningstema, har det vaert en markant gkning de siste drene i studier innenfor
temaet metodologi. Andelen studier med dette temaet har seksdoblet seg fra 2019 til 2021. Histo-
risk har andelen studier i denne kategorien ligget relativt lavt. Derfor indikerer endringen de siste to
arene et gkende forskningsfokus pa metodologi i barnehagen. Det er fremdeles flest studier med
temaet undervisning og lering og pedagogiske praksiser, men sistnevnte har hatt en stor nedgang
siden 2016.

Etannet funni2021 avdekker en gkning i bruk av voksne som informanter, mens barn i mindre grad
enn tidligere benyttes som informanter. | forskningskartleggingen fra 2020 var det en gkende andel
av studiene som benyttet de yngste barna som informanter. Vi ser na at andelen studier som har
yngre barn (alle kategorier under tre ar) som informanter gar ned i 2021 og at de alle fleste studier
med barn som informanter, bruker de eldste barna.
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1 Introduksjon

1.1 Bakgrunn

Arets rapport presenterer en forskningskartlegging av skandinavisk empirisk forskning pa barne-
hagetilbudet for 0-6-aringer publisert i 2021. | tillegq til & kartlegge barnehageforskningeni 2021,
inneholder rapporten ogsa en sammenlikning med funn fra 2019 og 2020 samt historiske trender
for antall studier fordelt pa land. Vi har ogsa inkludert noen historiske perspektiver underveis i
teksten for @ bedre belyse arets funn og sette dem i en sammenheng.

Kartleggingen for 2021 er utfgrt av Kunnskapssenter for utdanning (KSU), ved Universitetet i
Stavanger. KSU er et nasjonalt forskningssenter lokalisert til Universitetet i Stavanger med man-
dat til 8 gjennomfare og a formidle systematiske kunnskapsoppsummeringer av relevans for hele
utdanningssektoren. Forskningsprosjektet er, som i 2020, gjennomfgrt pa oppdrag fra det norske
Kunnskapsdepartementet og har vart finansiert av Kunnskapsdepartementet (Norge), Utdan-
ningsdirektoratet (Norge) og KSU.

Et ekspertpanel bestdende av barnehageforskere fra Danmark, Sverige og Norge har i ar som
tidligere ar bistatt i arbeidet med vurdering av de inkluderte studiene. Et kriterium for sammenstil-
ling av panelet har veert at det samlet sett dekker en stor del av barnehageforskningen bade nar
det gjelder innhold, metodologi og nasjonal tilhgrighet. Ekspertpanelet for NB-ECEC er preget av
kontinuitet fra ar til ar, og siden kartleggingen i 2020 har ett medlem sluttet og blitt erstattet med
et nytt medlem. Ekspertpanelet bestod i 2021 av fglgende forskere fra hvert av de tre landene:

e Professor Dorte Bleses, Aarhus Universitet, Danmark

¢ Professor Ole Henrik Hansen, Jonkoping Universitet, Sverige (tidligere Aarhus Universitet,
Danmark)

e Lektor, Ph.d. Jan Thorshauge Frederiksen, Kgbenhavns Universitet, Danmark
e Professor Camilla Bjorklund, Goteborgs universitet, Sverige
e Docent Hanna Palmér, Linnéuniversitetet, Sverige
e Professor Pia Williams, Gdteborgs universitet, Sverige
e Fgrsteamanuensis Liv Ingrid Aske Haberg, Hagskulen i Volda, Norge (ny 2021)
e Fgrsteamanuensis Karianne Franck, Dronning Mauds Minne Hagskole, Norge
e Forsker Lars Gulbrandsen, Oslo Metropolitan University, Norge
[ tillegg til ekspertpanelet bidro fire barnehageforskere fra FILIORUM og seks forskere fra KSU med

a kode og vurdere de inkluderte studiene i denne forskningskartleggingen. Se bilag 1 for fullstendig
navneliste.
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1.2 Formal

Det overordnede formalet med serien av arlige kartlegginger av skandinavisk barnehageforskning
er a gjgre innholdet og resultatene av empirisk forskning pa barnehagetilbudet tilgjengelig. Innhol-
det og resultatene retter seg mot studenter, undervisere innenfor barnehagefeltet, pedagogiske
konsulenter, forskere, politiske beslutningstakere, eiere av barnehagene samt andre med interesse
for barnehageforskning.

Formalet med arets kartlegging er a sammenstille og kvalitetsvurdere publisert forskning om det
skandinaviske barnehagetilbudet for 0-6-aringer for 2021 i Sverige, Norge og Danmark. Rapporten
gir en oversikt over metodiske og tematiske aspekter ved barnehageforskningen i Sverige, Norge
og Danmark og skaffer praksis- og forskningsfeltet et omfattende bilde av all tilgjengelig forskning
som har sgkelys pa barnehage i de skandinaviske landene. For 2021 innebaerer oppdraget a vurdere
eventuelle endringer sammenlignet med de to forestdende drene (2019 og 2020), samt a gi et
historisk blikk pa tidligere ars kartlegginger der dette er relevant. KSU har, i tillegqg til 3 gjennomfere
selve kartleggingen, hatt ansvar for a skrive fram korte sammendrag pa norsk av alle inkluderte
studier vurdert til middels og hgy kvalitet og a oversette disse til engelsk. Som tidligere ar, vil de
inkluderte studiene som, samlet sett, har blitt vurdert til middels og hgy kvalitet bli gjort apent
tilgjengelig med norske og engelske sammendrag i den nordiske databasen for barnehageforskning
(Nordic Base of Early Childhood Education and Care, NB-ECEC).

Databasen NB-ECEC er et resultat av et samarbeid mellom Danmarks Evalueringsinstitut (EVA),
det svenske Skolverket og det norske Utdanningsdirektoratet, som startet i 2006. Databasen gir
brukere mulighet til d sgke etter empirisk skandinavisk barnehageforskning og identifisere studier
som er blitt vurdert til 2 holde middels og hay kvalitet, organisert innen forhandsdefinerte katego-
rier. Studiene presenteres med korte sammendrag pa norsk og engelsk. Databasen gir ogsa tilgang
til rapporter som oppsummerer forskningsfunn fra de skandinaviske landene, ar for ar, siden 2006.
Rapportene inneholder figurer, tabeller og vurderinger av trender i skandinavisk barnehagefors-
kning. Slik sett er databasen en viktig kunnskapsbase for barnehagelarerstudenter, barnehage-
laerere og -ledere, lzererutdannere, forskere og beslutningstakere pa kommunalt og nasjonalt niva.
NB-ECEC databasen administreres og vedlikeholdes av Danmarks evalueringsinstitutt (EVA).
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2 Forskningskartleggingens metodiske grunnlag

| dette kapitlet beskrives de metodiske retningslinjene som er anvendt i utarbeidelsen av
forskningskartleggingen for 2021. Hensikten med kapittelet er a redegjere for de forskjellige fase-
ne og for metodene som er benyttet for a skape transparens og styrke troverdigheten av funnene.

Forskningskartleggingen bestar av falgende faser: 1) systematisk sgk i relevante databaser og
handsgk i tidsskrifter for 2021, 2) gjennomlesing (screening) av tittel og sammendrag (abstrakt)
samt gjennomlesing av fulltekst for a identifisere relevante studier, 3) koding og kvalitetsvurdering
av studiene, og 4) analyser og rapportering.

2.1 Litteratursgk

Kartleggingen av skandinavisk, empirisk barnehageforskning publisert i 2021 er basert pa syste-
matiske sgk i databaser og pedagogiske tidsskrift relevante for skandinavisk barnehageforskning.

For aret 2021 er det sgkt i de skandinaviske databasene NORA (Norge), ORIA (Norge), Idunn (Nor-
ge), Libris (Sverige), DIVA (Sverige) SwePub (Sverige) og Bibliotek.dk (Danmark). | DIVA-databasen
oppstod det tekniske problemer, sa sgkene her ble begrenset til kun skandinaviske sgkeord og et
separat malrettet sgk etter monografier og rapporter pa engelsk. Som tidligere ar er det ogsa sakt
etter litteraturi de internasjonale databasene ERIC, Scopus og Web of Science.

Bilag 3 gir en fullstendig oversikt over hvilke databaser og tidsskrifter det er sgkt i og antall treff i
disse.

2.2 Inklusjons- og eksklusjonskriterier

| arbeid med systematiske kunnskapsoversikter er det vanlig a bestemme hvilke typer studier som
skal inkluderes eller ekskluderes far sgkene gjennomfgres. Inklusjons- og eksklusjonskriterier for
publikasjoner som inngar i denne kunnskapsoppsummeringen er i all hovedsak de samme som er
blitt brukt i tidligere ar:

Forskning: Forskning forstas her som rapportering av forskning og systematisk kunnskaps-
produksjon som minimum inneholder et forskningsspgrsmal eller et avgrenset forskningsfelt,
en metodedel og en konklusjon. | tillegg skal forskningen relateres til eksisterende teoretisk
eller empirisk forskning. Pa lik linje med tidligere ars kartlegginger inngar kun pedagogisk og sam-
funnsvitenskapelig forskning som omhandler barnehagetilbudet. Det betyr at forskning som om-
handler naturvitenskapelige og helsevitenskapelige problemstillinger ikke inngar i kartleggingen,
selv om forskningen behandler data som er generert i forbindelse med barnehagetilbudet. Ph.d.
avhandlinger som er publisert som monografier og er offentlig tilgjengelige inngar. Artikkelbaserte
ph.d. avhandlinger inngadr ikke, da artikler fra disse vil innga det dret de publiseres. Studier pa lavere
grader, slik som Bachelor-, Master- og kandidatnivd, samt licentiatavhandlinger, inngar ikke i denne
forskningsoversikten. Popularvitenskapelige fremstillinger, lserebgker, policydokumenter, antolo-
gier, evalueringer, forsgks- og utviklingsarbeider, likesom forskning med sgkelys pa undersgkelses-
og metodeutvikling, inngar heller ikke.

Publikasjonsar: Studien skal vaere publisert innenfor kalenderaret for den undersgkte kartleggin-
gen. Det vil si at de inkluderte studiene i utgangspunktet skal vaere publisert i en utgave som utgis
i kalenderaret 2021. Vi ser na flere tilfeller hvor samme artikkel fremkommer med to ulike publi-
seringsar: ett ar for fagrste tilgjengeliggjering av artikkel hos utgiver (omtales gjerne som pre-print,
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e-pub ahead of print, in-press 0.l.), og sa et annet ar for nar artikkelen utkommerien utgave. | arets
kartlegging har viinkludert artikler med arstallet 2021, enten som utgavear eller som det eneste
arstallet. Sistnevnte gjelder for artikler som enna ikke har kommet i en utgave nar de blir sendt ut til
koding hos reviewer, og derfor bare har arstallet 2021 som ar for pre-print, in-press eller liknende.

Land: Studien skal omhandle det skandinaviske barnehagetilbudet. Med skandinavisk forstas
studier som bygger pa data fra forskning pa barnehager i Danmark, Sverige eller Norge. Studien
skal minimum behandle data fra ett eller flere av de skandinaviske landene. | tillegg er studier som
rapporterer data fra andre OECD-land inkludert sd lenge de ogsa rapporterer pa data fra et avde
skandinaviske landene.

Malgruppe: Studien skal direkte adressere formalet og oppgavene for, innhold, arbeidsmater,
menneskene, miljget i eller relevante aspekter (for eksempel lzererutdanning; profesjonell utvik-
ling) med betydning for barnehagen som institusjon. Med dette menes at studien er rettet mot
barnehagen som en offentlig eller privat institusjon som gir et tilbud til barn i aldersgruppen 0-6 ar.
Dette betyr at studier som gjennomfgres i barnehagen som et sted hvor man finner barn i denne
aldersgruppen, men som ikke er direkte relatert til barnehagen, blir ekskludert. For eksempel vil en
studie om firearingers ordforrad som ikke har noe med barnehagens praksis a gjgre (helt uavhengig
av barnehage som kontekst for sprakutvikling) bli ekskludert. | en dansk kontekst inkluderes studier
som omhandler dagpleje, vuggestue, barnehave og integrerede institutioner. | en norsk kontekst
omfattes barnehage, dpen barnehage og familiebarnehage, mens det i en svensk kontekst inklu-
deres studier som omhandler forskola, pedagogisk omsorg og 6ppen forskola. Tidligere har studier
fra svenske farskoleklasser vaert inkludert i kartleggingen. | ar har vi imidlertid vurdert at siden
farskoleklassen ble obligatorisk fra 2018 og er del av den pedagogiske virksomheten i den svenske
grunnskolen, vil disse studiene ikke lenger inngd i denne barnehagekartleggingen. Institusjoner
med et saerskilt faglig ellerinnholdsmessig profil, for eksempel naturbarnehager og idrettsbarne-
hager, erinkludert i fordi de er requlert av de respektive lands barnehagelovgiving. Studier som
omhandler overgang mellom barnehage og skole, og som har et szerskilt sgkelys pa barnehagen
som institusjon, inkluderes ogsa.

Tema/emne: Studien skal ha en problemstilling som er eksplisitt rettet mot aspekter med relevans
for barnehagetilbudet. Studier som behandler barn, foreldre og/eller pedagogiske perspektiv inklu-
deres. I tillegg inkluderes studier med sgkelys pa perspektiver fra andre aktarer, som for eksempel
Kommunale eller statlige perspektiver pa barnehagetilbudet. Kun pedagogisk og samfunnsviten-
skapelig forskning som omhandler barnehagetilbudet, inngar. Studier som presenterer bade tema,
datainnsamling og resultater knyttet til barnehagetilbudet som en institusjonell ramme inkluderes.
Videre inkluderes studier som adresserer overgang mellom barnehage og skole dersom studiet er
knyttet til barnehagetilbudet. Studier som har som formal a gke kunnskap om barn, foreldre eller
pedagoger, ledelsesaspekter, gkonomiske eller samfunnsmessige aspekter av barnehagetilbudet
inngar.

2.3 Screening

Vi har anvendt softwareprogrammet EPPI-Reviewer Web v.6 i arbeidet med screening, koding
og rapportering. Programmet er utviklet av The Evidence for Policy and Practice Information and
Coordinating Centre (EPPI-Centre) ved the Social Research Institute, University College London
(UCL).

Alle de 2437 studiene som ble identifisert gjennom systematiske sgk i skandinaviske og inter-
nasjonale databaser oqg tidsskrifter, er lest av to forskere, som har vurdert hver studie uavhengig
av hverandre. Farst leste to forskere gjennom tittel og abstrakt for a ekskludere studiene som
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ikke oppfylte inkluderingskriteriene (screening pa tittel og abstrakt). Deretter ble studiene lest i
fulltekst. Studier som ikke oppfylte inkluderingskriteriene, ble ekskludert (screening pa fulltekst).
Uenigheter knyttet til ekskludering av studier i begge screeningfasene ble drgftet av de to forsker-
ne i felleskap for a komme til en felles avgjgrelse. Etter at screeningprosessene var giennomfart,
fikk det skandinaviske ekspertpanelet mulighet til 8 se gjennom alle inkluderte studier og foresla
forskningspublikasjoner som ikke ble identifisert i sekeprosessen. Ytterlige to studier fra 2021 ble
pa denne maten inkludert for videre dataekstrahering og vurdering. Se bilag 4 for en sammen-
fatning av sgke- og screeningfasen samt kartleggingen av relevante studier. Se ogsa bilag 5 for en
samlet oversikt over begrunnelse for ekskludering av studier.

2.4 Koding ogvurdering av kvalitet

Totalt 255 studier som omhandler skandinavisk empirisk barnehageforskning ble inkludert for
2021. Disse ble kodet og kvalitetsvurdert av to uavhengige forskere. Kodeskjemaet inneholder
bade generelle og mer emnespesifikke spgrsmal. De generelle spgrsmalene vedrgrer forhold
som for eksempel studiens geografiske opprinnelse, sprak, forskningsdesign og metode. De
emnespesifikke sparsmalene gjelder informasjon om studiens innhold slik som formal, tema og
ulike aspekter ved barnehagetilbudet for 0-6 aringer i Danmark, Sverige og Norge. Skjemaet er
strukturert i tre seksjoner, og spgrsmalene ble besvart via pa forhdnd gitte svarkategorier, hvor
svarene skal utdypes i fritekstbokser under hvert sparsmal.

Kodeskjemaet som er brukt i tidligere kartlegginger er for 2021 endret innenfor enkelte kate-
gorier. Begrunnelser for endringene er blant annet a sette inn kategorier som gjenspeiler dagens
skandinaviske barnehagekontekst, gjgre kodeskjemaet mer oversiktlig og unnga feiltolkninger,
samt a innlemme kategorier vimener er viktige for kvalitetsvurderinger av de inkluderte studiene.
Det er blant annet lagt inn en ny kode om typer barnehager studiene har forsket pa (som for
eksempel familiebarnehage, mobil barnehage, naturbarnehage), fordi det i dag finnes flere slike
profilbarnehager. Ved en gjennomgang av tema i kategorien andre for arene 2018, 2019 og 2020
ble blant annet temaer som foreldresamarbeid, baerekraft og etniske minoriteter identifisert
og disse er na lagt til, i tillegg til noen andre aktuelle temaer. Noen kategorier/spgrsmal er ogsa
endret fra egne ja/nei spgrsmal i kodeskjema til d innlemmes som kategorier under tema. Viktige
kvalitetsvurderinger som er omformulert/lagt til, er blant annet om studiene diskuterer mulige
begrensninger og om de tar opp gyldighetsomrade eller implikasjoner.

Alle endringene i kodeskjemaet er gjort i et samarbeid mellom forskere ved KSU og det eksterne
fagpanelet, og godkjent av Utdanningsdirektoratet og Danmarks Evalueringsinstitut (EVA). Opp-
datert kodeskjema og notat som beskriver alle endringer som er gjort, kan finnes pa NB-ECECs
nettside www.nb-ecec.org.

For aivareta habilitet ble alle forskerne ved bade KSU/FILIORUM og i ekspertpanelet bedt om &
oppgi inhabilitet. Studier ble fordelt tilfeldig til alle forskere, med unntak av tilfeller hvor det var
oppgitt inhabilitet (da ble disse studiene ikke tildelt de forskerne som var inhabile, men tilfeldig
tildelt en annen forsker), eller hvor forskeren ikke hadde tilstrekkelig kompetanse i skandinaviske
sprak og derfor kun fikk tildelt artikler pa engelsk.

Pa bakgrunn av en samlet vurdering av kvaliteten pa den publiserte studien, ble hver enkelt studie
vurdert til hgy, middels eller lav kvalitet. Kriteriene for @ kunne oppna hay eller middels kvalitet
er basert pa hvorvidt studien er rapportert med tilstrekkelig transparens knyttet til datainnsam-
lingsmetoder, analysemetode samt beskrivelse av utvalg og rekruttering. Det er dermed en vurde-
ring av transparens, og om forskerne er i stand til a svare pa forskningsspgrsmalene gjennom stu-
dien slik den beskrives, som danner grunnlaget for vurdering av studiens kvalitet. Studiens kvalitet
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reflekteres slik gjennom en helhetlig og systematisk vurdering av i hvilken grad den oppfyller
generelle vitenskapelige standarder for empirisk forskning. Kvaliteten pa studiene er utelukkende
vurdert pa bakgrunn av det som fremstilles i selve publikasjon. Det vil si at vurderingen er basert pa
hvordan studien blir presentert. Mer informasjon om kriteriene for vurdering av kvalitet kan finnes
ved a studere kodeskjemaet og veiledningen til dette, som ligger tilgjengelig pa NB-ECEC-nettsiden.
Studier som er vurdert til middels eller hgy kvalitet rapporterer pa en troverdig, tilstrekkelig klar og
tydelig mate og inngar i Nordic Base of Early Childhood Education and Care (NB-ECEC) for aret 2021.

Kvalitetsvurderingen er som nevnt gjennomfgart av to uavhengige forskere. Den ene varintern fra
FILIORUM/KSU og den andre var fra ekspertpanelet. Dersom det var uenighet mellom forskerne,
ble vurderingen til forskeren fra ekspertpanelet avgjgrende hvis uenigheten dreide seg om mid-
dels eller hgy kvalitet. Hvis det derimot var uenighet om en studie hadde lav kvalitet, ble en tredje
forsker, oginoen tilfeller en fjerde, bedt om a gjgre en ny vurdering. Dette for a sikre at alle studier
av middels og hay kvalitet ble inkludert i databasen.

For aivareta reliabilitet i vurdering av studiene, deltok alle forskere uten erfaring fra tidligere ar
pa opplaering i koding og kvalitetsvurdering av forskningslitteratur. Det ble i tillegg satt opp mater
der forskerne kunne diskutere aktuelle spgrsmal knyttet til kvalitetsvurderingen. Det ble ogsa
opprettet en chat-funksjon pa Teams (separate for de to gruppene for d ivareta at vurderingen var
uavhengig) der sparsmal kunne stilles underveis i vurderingsprosessen. Hensikten med mgtene og
chat-funksjonen var a lgfte aktuelle spgrsmal relatert til koding og dataekstrahering, og ved dette
styrke kvaliteten pa vurderingsprosessen.

Det er skrevet sammendrag av alle studier som er vurdert til hgy og middels kvalitet. Sammendrage-
ne av disse studiene er publisert pa Nordic Base of Early Childhood Education and Care (NB-ECEC).*
| databasen er det ikke mulig a identifisere hvilke studier som er vurdert til @ vaere av hay eller
middels forskningskvalitet.

1 https://www.nb-ecec.org/no/sok-i-forskningsstudier
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3  Barnehageforskningen for 2021

Dette kapittelet redegjgr for og analyserer de viktigste tendensene i alle de 255 inkluderte studiene
som representerer den skandinaviske, empiriske barnehageforskningen vi har identifisert for aret
2021. Videre sammenligner vi eventuelle endringer med tallene fra 2019, 2020 oqg tidligere ars
rapporter med hensyn til antall studier fordelt pa land. Som tidligere ar vil vi rapportere pa antall og/
eller andel publikasjoner fordelt pa land, publiseringssprak, forskningsdesign og metoder brukt. Vi-
dere vil vi presentere hvilke temaer som blir undersgkt i den skandinaviske barnehageforskningen,
samt hvilke aktgrer som informerer og som er studieobjekter studiene. Til slutt gir rapporten en
oversikt over kvalitetsvurdering samlet sett og sett i forhold til type publikasjon, metode, publise-
ringssprak, land og studiens formal (bilag 6-9).

3.1 Inkluderte studier og fordeling pa land, sprak og finansiering

Figur 1 viser totalt antall studier inkludert i kartleggingen for 2021, samt totalantallet i 2019 og
2020. Viser av figuren at antall studier fortsetter a gke, fra 204 12019 til 219 2020, og videre til
25512021 (se ogsa rapportene til Bondebjerg m.fl. (2018), Bondebjerg m.fl. (2019), Furenes m.fl.
(2022) og Guldbrandsen m.fl. (2023)). Antall inkluderte studieri 2021 er det hgyeste tallet siden
kartleggingen startet i 2006.

Antall inkluderte studier for arene 2019, 2020 og 2021
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Figur 1. Antall inkluderte studier for Grene 2019, 2020 og 2021.

En av forklaringene pa gkningen de siste arene kan vaere at det fra og med 2018 ble sgkt etter
litteratur i flere internasjonale databaser. Vi har brukt samme sgkestrategi for 2021, og dermed kan
den gkte forekomsten indikere en generell vekst i forskningsaktiviteten innen barnehagefeltet.
@kningen kan ha sammenheng med starre bevilgninger til barnehageforskning pa bakgrunn av en
gkt interesse fra politisk hold nar det gjelder kvalitet og innhold i barnehagen og et gkende fokus
pa kunnskapsbasert politikk og praksis. Figur 2 viser oppgitte finansieringskilder for studiene fra
2019-2021. Vi ser her at det har vaert en relativt stor gkning i antall studier (fra 50 til 70) som
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oppgir finansiering fra forskningsrad/stiftelser siden 2019, samt en gkning i antall studier som ikke
oppgir finansieringskilde.

Rapportert finansiering — Antall studier

Forskningsrad/stiftelse - 70
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Figur 2. Finansieringskilde som er oppgitt i studiene, fra 2019-2021. Det er mulig d registrere flere finansieringskilder per studie.

Figur 3 gir en oversikt over studier utfgrt i ulike land i lgpet av 2021. Sverige er det landet hvor det
blir publisert flest studier (122), etterfulgt av Norge (97) og Danmark (46). Utviklingen de siste tre
arene (Figur 4) viser en gkning i antall studier for alle de tre skandinaviske landene, der Norge og
Sverige har starst gkning i antall publiseringer.

Studier fordelt pa land 2021 — antall og prosent
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—— 2021 prosent
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land

Figur 3. Land som studiene er giennomfert i 2021, vist med stolper for antall (venstre akse) og punktlinje for prosentandeler (hayre akse). Det er mulig
d registrere flere land per studie.
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Figur 4 viser utviklingen i antall publikasjoner fordelt pa land fra 2006 til 2021, samt totalt antall
inkluderte studier ar for ar.

Antall studier fordelt pa land - utvikling 2006-2021
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2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021

Sverige 22 30 22 19 19 23 25 29 60 55 68 54 98 103 101 122
Norge 13 14 13 | 23 21 34 47 32 69 | 40 57 48 58 63 82 97
Danmark 17 11 16 14 12 16 16 26 20 | 26 25 22 46 41 40 46
Andre* 0 0 0 5 2 4 5 2 7 7 8 4 14 16 18 | 26

Studier totalt’ 52 = 54 51 52 52 73 83 82 132 119 144 | 121 195 204 219 255

Figur 4. Antall studier fordelt pd land som studiene er giennomfart i fra 2006-2021. Bl linje viser totalt antall inkluderte studier for hvert dr. Det er mulig
d registrere flere land per studie. *Andre OECD-land.

Andelen danske publikasjoner har variert mellom 15 % og 33 %, og ligger i 2021 pd 18 %, som er
det samme som i 2020. Til sammenligning har Sverige bidratt til 48 % av de inkluderte studiene
for 2021 0g 46 % i 2020, mens tallet for Norge er gkt fra 37 % til 38 %. Norge har de siste drene
gkt sitt bidrag fra 31 %2019 til 38 % i 2021, men vi ser av Figur 4 at det historisk sett har vaert
store svingninger fra ar til ar. Andelen studier som har inkludert barnehageforskning i andre land
er fremdeles liten, men gkende.
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Figur 5 viser studienes fordeling etter publiseringssprak.

Publiseringssprak 2019-2021 — prosent
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Figur 5. Publiseringssprdk i 2019, 2020 og 2021.

Figuren viser ati 2019 og 2020 ble henholdsvis 56 % o0g 68 % av de inkluderte studiene skrevet pa
engelsk, mensisiste ars kartlegging (2021) har dette tallet steget til 73 %. Videre er publiserings-
sprak for 2021 fordelt omtrent likt mellom svensk (11 %), norsk (8 %) og dansk (8 %). Sett i forhold
til de to forestdende drene (2019 og 2020), ser vi na en ytterligere reduksjon i artikler pa norsk og
dansk (ned fra henholdsvis 14 % til 11 % og fra13 % til 11 % i 2019 til 2020). Andelen artikler pa
svensk ligger pa 11 %, som i 2020. Andelen publikasjoner pa engelsk fortsetter altsa a ke ogsa i
2021. Dette vitner om en tydelig trend. Et tilbakeblikk pa kartleggingen av skandinavisk barnehage-
forskning som startet i 2006, viser at de fleste studiene i starten ble publisert pa et skandinavisk
sprak. Fra 2006 og frem til 2021 har studier publisert pa engelsk i gkende grad blitt brukt til a for-
midle skandinavisk barnehageforskning (se Figur 2 i Furenes m.fl. (2022)). @kningen kan ha ulike
arsaker og ogsa ha sammenheng med at det etter 2017 ble sgkt med engelske sgkestrenger i flere
internasjonale databaser.
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3.2 Anvendte forskingsmetoder
Figur 6 viser forskningsmetodene som er brukt i de inkluderte studiene for 2019, 2020 0og 2021.

Forskningsmetode 2019-2021 — prosent
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*For 2021 var det i tillegg 4 % av studiene som ikke oppga metode.
Figur 6. Forskningsmetode for 2019, 2020 og 2021. Det er kun gitt ett svar per studie.

Kvalitativ metode er fremdeles i 2021 den klart mest anvendte forskningsmetoden innen skandi-
navisk barnehageforskning, som rapportert i tidligere ars forskningskartlegginger. | 2020 sa
vi en nedgang i bruken av kvalitativ metode, men ikke i 2021, hvor det er en liten gkning i andel
kvalitative studier, fra 67 % til 69 %. Andel studier med kvantitativ metode holder seg pa samme
niva somi 2020 (16 %). Studier som rapporterer blandet metode, gar ned fra1l0 % i2019til 8 %
i 2021 og kunnskapsoppsummeringer (brukes ved produksjon av kunnskapsoversikter/oversikts-
artikler/reviews) gar ned fra5 % i 2019 til 3% i 2021. Nytt fori ar er at flere studier (9) ikke oppgir
forskningsmetode, noe som ikke har vaert tilfellet ved tidligere kartlegginger.

3.3 Studiedesign

Figur 7 viser anvendt studiedesign i de inkluderte studiene for 2021. Det er flest studier (27 %)
som benytter observasjon som studiedesign, fulgt av casestudier (25 %), holdningsstudier og
etnografiske studier (begge 19 %). Andel observasjonsstudier har i alle de tre siste drene veert
det mest brukte studiedesignet. Videre ser vi at andel casestudier gker i 2021 etter a ha vist en
nedgangi 2020 (fral2 % i 2020 til 25 % i 2021). Samtidig er det betydelig faerre tverrsnittstudier
i 2021 sammenlignet med 2020 (ned fra 16 % til 6 %). Bade casestudier og tverrsnittstudier viser
dermed en motsatt tendens for 2020 enn for 2021, da antall casestudier var synkende mens antall
tverrsnittstudier gkte. Disse svingningene fra ar til 3 gjer det vanskelig a si noe om tendenser i
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materialet. Vi ser ogsa en gkning i studier som anvender sekundaeranalyser og pre-post test de
siste to arene, selv om andelen fremdeles er relativt lav for begge. Nar det gjelder de andre studie-
designene, ser vi kun mindre endringer de siste to drene.

Kategorien annet (11 % i 2021) inneholder studier med design som ikke passer inninoen av de
andre kategoriene. | 2021 finner vi her studier som betegnes som komparative studier, og design-
baserte studier, i tillegg til sakalt kunstbasert forskning og forskningssirkel. For flere av studiene
har det ogsa veert uklart hvilket design som er benyttet. Det er ogsa verdt & nevne at post-
kvalitative studier ble inkludert som studiedesign i kodeskjemaet for 2021-studiene. 1 % av de
inkluderte studiene dette aret brukte et post-kvalitativt design.

Studiedesign 2019-2021 — prosent
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Figur 7. Anvendt studiedesign for 2021 Det er mulig G registrere flere design per studie. 2021 er vist med oransje stolper, mens 2019 og 2020-data er
vist som henholdsvis lys bld og bld linjer.
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Figur 8 viser rapporterte datainnsamlingsmetoder for de inkluderte studiene.
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Figur 8. Registrerte metoder for dataekstrahering for drene 2019, 2020 og 2021, prosentvis. Det er mulig G registrere flere datainnsamlingsmetoder
per studie. Prosent for 2021 er vist pd dataetikett.

Fra figur 8 ser vi at flest studier fremdeles rapporterer at de har brukt observasjon som datainn-
samlingsmetode. Selv om det for 2021 er en liten gkning i antall observasjonsstudier, har prosent-
andelen likevel gatt noe ned sammenlignet med de to foregaende drene (48 %2019, 46 % i 2020
09 41 % i2021). Andelen studier som benytter observasjon svinger fra ar til ar, men liggeri 2021
lavere enn alle registrerte ar siden 2009. Videre er en-til-en intervju og video fremdeles de nest
mest brukte metodene for datainnsamling, men vi ser noe endring her. Mens en-til-en intervju har
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en liten gkning i 2021 sammenlignet med de to foregdende arene (opp fra 30 % i2019til 33 %
2021), bruker na en mindre andel av 2021-studiene videoobservasjon (ned fra 34 % i 2019 til 24 %
i 2021). Videre er det en gkning i arets kartlegging for den fjerde mest brukte datainnsamlings-
metoden spagrreskjema (opp fral3 % i 2019 til 19 % i 2021). Feltnotater og fokusgruppeintervju
benyttes begge i 16 % av studiene. Her er det svingninger og ingen tydelig utvikling de siste drene.
De andre kategoriene for datainnsamling er alle brukt i mindre enn 10 % av studiene og viser
kun sma endringer. Det er for 2021, som i de to foregaende arene, fa studier som benytter ulike
former for tester (sprdk, kliniske, fysiske, praktiske eller psykologiske). Det er en gkning i bruk av
sekundeere dataibarnehageforskning (fra0,5 % i 2019 til 5% i 2021). En fjerdedel av studiene
ligger under annet-kategorien. Flere av disse studiene benytter datainnsamlingsmetoder som
uspesifiserte intervjuer, bilder, tegninger og workshops. Annet-kategorien har gkt med 4 prosent-
poeng fra 2020.

3.4 Forskningens formal oginnhold

Studienes formal er blitt kodet i fire kategorier. Beskrivende, a utforske relasjoner, effektstudier
eller studier av intervensjoner (‘hva virker’) og kunnskapsoversikt. Studiene er videre kategorisert
etter de ulike temaene de dekker. Siden én studie kan bergre flere temaer, er det ofte registrert
flere temaer for hver enkelt studie.

Formal
Figur 9 gir en oversikt over studienes formal i 2019, 2020 og i 2021.
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Figur 9. Studiets formdl for 2019, 2020 og 2021. Det er kun mulig G gi ett svar per studie.

Vi ser at det i 2021 fremdeles er et klart flertall av studiene som har som formal & beskrive
fenomener, med hele 158 studier (66 % av totalt antall inkluderte studier). Et eksempel pa en slik
deskriptiv studie er en undersgkelse som utforsker hvordan barnehageansatte oppdager og vurde-
rer sma barns behov for statte i motorisk utvikling. Siden 2006 har de fleste inkluderte studier vaert
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beskrivende. | 2021 observerte viimidlertid en nedgang i antallet slike studier, med en reduksjon
pa henholdsvis 2 og 6 prosentpoeng sammenlignet med 2019 og 2020. Selv om andelen av studier
som beskriver fenomener i barnehagehverdagen varierer fra ar til ar, indikerer data fra de tre siste
arene en tendens mot en stadig mindre andel studier med mal om & beskrive fenomener.

| 2021 har 30 (22 %) av de inkluderte studiene som formal a utforske relasjoner mellom variabler.
Dette er en oppgang fra drene far, hvor vi ser at andelen 1a pa 20 % og 14 % for 2019 og 2020
respektivt. Et eksempel pa denne typen studier er en studie som undersgker sammenhengen
mellom barnehagepersonalets og barnas fysiske aktivitet.

20 (10 %) av studiene i 2021 hadde som formal a se pa ‘hva virker ('what works’) Denne typen
studier undersgker arsaks-virkningssammenhenger/kausalitet og ser typisk pa effekten av tiltak.
Et eksempel pa dette er en studie som utforsker hvordan en lese- og skrive-intervensjonenibarne-
hagen pavirker leseprestasjoneri 2. klasse i skolen. Andelen 2021-studier med formalet 'hva virker
ligger pa det samme nivaet somi 2020. Det representerer en liten gkning sammenlignet med 2019,
da andelen var pa 7 %. Videre er prosentandelen av studier som evaluerer effekten av tiltak i 2021
den hgyeste som er registrert siden 2013 (Figur 5 i Furenes m.fl. (2022).

Kategorien med faerrest studier er kunnskapsoversikter, hvor viseratdetvar5%i2019,5%i
2020 0g 2 % i 2021. Kunnskapsoversikter representerer sakalt sekundaerforskning og kartlegger
og/eller syntetiserer resultater fra tidligere publiserte forskningsarbeider innenfor et gitt tema,
problemstilling eller forskningsspgrsmal. Et eksempel er en systematisk kunnskapsoversikt som
sammenfatter forskning om inkluderingstiltak av barn med minoritetsbakgrunn i barnehagen.
Med et gkende fokus pa oppsummert forskning og kunnskapsbasert policy innenfor utdannings-
politikken, er det noe overraskende at andelen kunnskapsoversikter som er publisert i viten-
skapelige tidsskrifter fremdeles er sa lav i skandinavisk barnehageforskning. Vi ser likevel at
andelen kunnskapsoversikter innenfor kategorien datainnsamlingsmetode er noe hgyere (3 %).
Dette antyder at det kan vaere kunnskapsoversikter som har blitt kodet med et annet formal enn
kunnskapsoversikter innenfor denne kodekategorien. Dette kan skyldes at de er kodet ut fra det
overordnede mal for studien, som kan vaere a beskrive, utforske relasjoner eller @ se pa hva som
virker. Likevel er det en svaert begrenset andel kunnskapsoppsummeringer innenfor skandinavisk
barnehageforskning i 2021. Det kan bemerkes at kunnskapsoversikter ogsa kan vaere publiserti
form av rapporter som er publisert pa nettsider eller plattformer som ikke omfattes av sgkene i
denne kartleggingen.
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Tema

Figur 10 gir en oversikt over de tema studiene utforsker. Siden en studie kan omhandle flere tema,
er det mulig a rapportere pa flere tema per studie. Som beskrevet i metodedelen, har vii ar lagt til
noen nye temakategorier. De nye temakategoriene er presenterti en egen figur (Figur 11), siden
disse ikke har noen rapporteringshistorikk, med prosentandelen av studier som har utforsket hvert
temai2021. Alle endringer i kodeskjemaet som er gjort for 2021, inkludert de nye kategoriene og
mindre endringer i eksisterende kategorier, ligger som et notat pa NB-ECEC-hjemmesiden.

Det er fremdeles flest studier som omhandler temaet undervisning og laering (43 %), men det er
en liten nedgang i denne kategorien fra 2020 til 2021 pa 2 prosentpoeng. Vi ser imidlertid store
endringer innenfor kategoriene pedagogiske praksiser, metodologi (metodologi i barnehagen, ikke
forskningsmetode) og organisasjon og ledelse. Det har vaert en stor gkning de siste arene i studier
innenfor temaet metodologi: Siden 2019 har andelen studier steget fra 4 % til 24 %, altsa seks-
doblet seq. Historisk (siden 2006) har andelen studier i denne kategorien ligget mellom 0-10 %.
Endringen vi har sett de siste to drene tyder derfor pa et sterkt gkende fokus pa metodologi i
barnehageforskningen. Samtidig er det en stor nedgang pa henholdsvis 17 og 8 prosentpoeng
fra 2020 til 2021 for kategoriene pedagogiske praksiser og organisasjon og ledelse. Pedagogiske
praksiserble innfgrt som kategorii 2013 og har siden 2014 ligget jevnt hgyt som ett av de mest stu-
derte temaene (mellom 34 % og 59 %). Derfor er den bra nedgangen overraskende. Dersom vi ser
nedgangen i denne kategorien i sammenheng med gkningen i metodologi, kan det tenkes at dette
skyldes utfordringer med a skille disse to kategoriene. Det er mulig at forstaelsen av kategoriene
kan variere, og at kodene kan vaere overlappende. Samtidig, er fagpanel og reviewer 1-gruppen
preget av stor grad av kontinuitet og erfarne kodere i prosjektet. Derfor, selv om det er mulig, er det
mindre sannsynlig at overlapping av koder utgjegr hovedarsaken til den betydelige endringen vina
observerer. Temakategorien organisasjon og ledelse, som ogsa har en nedgangi 2021, har ganske
store variasjoner siden 2006 (Figur 6 i Furenes m.fl. (2022)), med en prosentandel som har ligget
mellom 9 % og 20 %. Pa samme tid er prosentandelen pa 7 % i 2021 en halvering sammenliknet
med 2020 og det er den historisk laveste andelen observert for denne kategorien. Det er verdt
a merke seq at det i stgrre grad er andre temaer enn organisasjon og ledelse det fokuseres pa
innenfor barnehageforskningeni2021. Videre ser vii 2021 ogsa nedgang i kategoriene kvalitet
i barnehagen, lereplaner, teknologi og IKT og noe nedgang innenfor lekepraksiser, politikk og
overgang barnehage-skole, selv om disse kategoriene utgjer sma andeler. Vi ser samtidig noe
gkning i studier som omhandler barnehagelaereres karrieremuligheter, men tallene er ogsa sma for
disse kategoriene, og dermed sarbare for tilfeldige svingninger. Det er fremdeles 0 % av studiene
(1 studie i 2021) som studerer gkonomi.

Kategorien andre temaerhariar ogsa fatt en betydelig nedgang fra 26 % i 2020 til 10 % i 2021,
noe som trolig henger sammen med innfgringen av de nye kategoriene i 2021. 12021 inneholder
annet-kategorien temaer som kunst, vennskap, tilhgrighet, skam, demokrati, mangfold, kjgnn,
bergring, mobilitetspraksiser, mat/maltider og veiledning.
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Figur 10. Studiets tema for 2019, 2020 og 2021. Det er mulig d gi flere svar per studie. *Inkludering/ekskludering lagt til i 2021. Prosent for 2021 er vist
pd dataetikett.
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Figur 11 viser de nye temaene som ble kodet for 2021-studiene. Bade velvaere, foreldresamarbeid,
etniske minoriteter og beerekraft er tema i flere av studiene i 2021. Siden temaene er kategorisert
for farste gang for 2021-studiene, kan vi ikke sammenligne med tidligere ar.

Figur 12 gir en oversikt over tema som la innenfor andre kategorier i kodeskjemaet i arene far
2021-kartleggingen. Bade kommunikasjon/ relasjoner, verdier/etikk og fysisk miljgi barnehagen
er tema som blir utforsket i flere studier, henholdsvis 17 %, 11 % og 7 %. En drsak til nedgang i
flere av de «eldre» kategoriene kan vaere at disse far rommet de nye/flyttede kategoriene for 2021.

Nye temakategorier 2021 — posent av studier

Velveere I 20
Foreldresamarbeid [ NN, 72
Etniske minoriteter | NG 72
Beerekraft [ NNGEEEEEEN -
Arbeidsmilig NG 3o
Barns rettigheter [ NNEGEGEGEG 3%
Barnehagens innhold NN %
Samarbeid barnehage-skole I 1%

0% 1% 2% 3% 4% 5% 6% 7% 8% 9%
Figur 11. Nye temaer lagt til i 2021 og prosentandel av studiene som har studert disse temaene. Det er mulig G gi flere svar per studie.

Endrede/flyttede temakategorier 2021 — prosent av studier

kommunikasjon/relasjoner |, 7

Verdier og/eller etikk - | N R 1 19

Fysisk miljo | N 7%

Bhg. inst. i et historisk og kulturelt
., I 5

perspektiv
Bhg. inst. i samfunnet _ 4%
Leerende organisasjon _ 3%

Sosialt system - 2%

Intensjon og formal - 2%
Bhg. inst. i et gkonomisk og politisk
W%

perspektiv
Arbeid med offentlige dokument . 1%

0% 2% 4% 6% 8% 10% 12% 14% 16% 18%

Figur 12. Temaer som er flyttet og/eller omformulert noe i 2021 og prosentandel av studiene som har studert disse temaene. Det er mulig d gi flere svar
per studie.
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3.5 Forskningens studieobjekter og informanter

| de inkluderte studiene er det ogsa kodet informasjon om hvem som er studieobjekter og hvem
som informerer studiene. Studieobjekter er aktgrene som studien omhandler, mens informanter
refererer til de personene som blir observert, intervjuet eller som pa annen mate bidrar med data/
informasjon til studien. Det er viktig a papeke at informantene ikke alltid er identiske med studie-
objektene. For eksempel, i en studie som utforsker forhold knyttet til 0-aringer, vil gjerne foreldre
eller barnehagepersonell bli intervjuet som informanter, mens det er 0-dringenes situasjon eller
opplevelser som er studieobjektene/aktgrene som studien undersagker.

Figur 13a og 13b viser en oversikt over de ulike gruppene som er registrert som henholdsvis stu-
dieobjekter og informanter i de 255 inkluderte studiene fra 2019-2021. Som nevnt, vil studier med
barn som studieobjekt ikke ngdvendigvis inkludere barn som informanter. | 2021 ble det gjennomfart
totalt 65 studier hvor barn var studieobjekter, men hvor barna ikke deltok som informanter i studien.

Studieobjekter 2019-2021 — prosent

Barn 3 ar r 36%
Barn 5 ar _36%
Barn 4 4 — >
Barn 3 ar _29%
Barn 2 ar ‘16%
Ingen informasjon om barnas alder — 13%
Barn1ar -13%
12%
Ledelse/ledere #
Foreldre : 9%
Ikke relevant r 7%

o)
Kommunal forvaltning . 3%

[v)
Barn 0-1 ar FA’

Politiker r 1%

Statlig forvaltning bl%

Fagforening IO%
Andre =7%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%
M2021 W2020 W2019

Figur 13a. Prosentvis fordeling pd studienes studieobjekteri 2019, 2020 og 2021. Det er mulig d registrere flere grupper per studie. Tall fra 2019 og 2020
er hentet fra bakgrunnsdata fra hhv. Furenes m.fl. (2022) og Guldbrandsen m.fl. (2023). Prosentandel er vist for 2021 pd dataetikett.
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Figur 13aviser at 60 % av studiene publiserti 2021 har praktikere som studieobjekter. Dette har
vaert den starste kategorien siden 2017, men vi ser nd en liten nedgang i andel fra67 % i 2020.
Noen endringer a trekke frem for 2021 sammenliknet med 2019 og 2020 er en gkning i andel stu-
dier som inkluderer 3-aringer som studieobjekter (36 % i 2021, mot 19 % i 2020 0g 23 % i 2019)
og en nedgang for kategorien ledelse/ledere fral7 % i 2020 til 12 % i 2021. Det er ogsa en gkning
i andel studier med foreldre som studieobjekter fra6 % i 2020 til 9 % i 2021.

Ser vi pa barni alle kategorier under ett, utgjer disse i 2021 62 % (Figur 14). Altsa er det samlet sett
i 2021 omtrent like mange studier med praktikere som studieobjekter (60 %) som studier med barn
som studieobjekter (62 %). Merk at en studie kan ha flere studieobjekter.

Informanter 2019-2021 — prosent
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Figur 13b. Prosentuvis fordeling pd gruppene som informerer studiene i 2019, 2020 og 2021. Det er mulig G registrere flere informantgrupper per studie.
Tall fra 2019 og 2020 er hentet fra hhv. Furenes m.fl. (2022) og Guldbrandsen m.fl. (2023). Prosentandel er vist for 2021 pa dataetikett.
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Figur 13b viser at praktikere fortsatt er de hyppigst brukte informantene i skandinaviske barne-
hagestudier, en trend som har holdt seg siden informanter farst ble registrerti 2017.12021 var
praktikere informanteri 72 % av studiene, en gkning fra 68 % i 2020 0g 69 % i 2019. Dette kan
indikere en gkende tendens i bruk av praktikere som informanter, selv om endringene er beskjedne.
Det er verdt @ merke seqg at det er vanlig at studiene inkluderer flere typer informanter. Videre ser
vi at andelen studier som bruker ledere som informanter har gkt til 20 % i 2021, fra18 % i 2020 og
16 % i 2019. Andelen studier som inkluderer foreldre som informanter har ogsa steget, fra 7 % til
15 %, siden 2020. Kategorien andre har liten endring de siste tre arene, og liggeri 2021 pa 11 %,
som er det samme som i 2020 og én prosent ned fra 2019. Dette aret finner vii denne kategorien
eksempelvis informanter som beskrives som forskeren selv, studenter, lzerere, skolebarn, foto-
grafier, kunstnere og offentlige dokumenter/registerdata.

Figur 14 viser utviklingen fra 2019-2021 i andel studier med barn som studieobjekter samt studier
med barn som informanter. Barn som informanter vil si studier der for eksempel videoobserva-
sjoner, malinger og/eller intervjuer av barn inngar som en del av datagrunnlaget.

Barn (alle aldre) som studieobjekter og informanter
2019-2021 — prosent

70%
9 62%
589% 61%
60%

47% 47%

50%

40%

30%

20%

10%

0%

Barn som studieobjekter Barn som informanter

W 2019 MW2020 W2021

Figur 14. Andel studier som har barn (i én eller flere alderskategorier) som studieobjekter eller informanter i 2019-2021, vist som prosent av totalt antall
studier for dret. Tall fra 2019 er hentet fra bakgrunnsdata til Furenes m.fl. (2022) og tall fra 2020 fra Guldbrandsen m.fl. (2023).

| 2021 inkluderte 39 % av studiene (100 av 255 studier) barn (i én eller flere alderskategorier)
som informanter, ned fra 47 % i 2020 og 2019. | Izpet av de tre siste drene, har vi observert en
gkende bruk av voksne som informanter (Figur 13b), samtidig som antallet studier som inkluderer
barn som informanter har gatt ned. Vi ser likevel av figur 14 at andelen studier som har barn som
studieobjekter gker noe i lgpet av de siste tre arene, sa dette er neppe forklaringen pa endringen
vi ser. Arsaker til utviklingen kan vaere utfordringer med etiske godkjenninger til & benytte barn
som intervju- eller observasjonsobjekt grunnet et gkende fokus pa barnas personvern. Dette er en
interessant utvikling all den tid det samtidig er et gkende fokus pa d la barns stemme bli hgrt, bade
genereltisamfunnet ogi forskning.
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Figur 15 viser mer spesifikt hvilke aldersgrupper av barn som informerer i studiene.

Alder pa barn som informerer studien 2019-2021 — prosent
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Figur 15. Alder pd barn som informerer studiene fra 2019-2021, i prosentandel av alle inkluderte studier. Det er mulig d registrere flere aldersgrupper
per studie. Tall fra 2019 er hentet fra Furenes m.fl. (2022) og tall fra 2020 er hentet fra Guldbrandsen m.fl. (2023).

Figur 15 viser andel studier som har barn i de ulike kategoriene som informanter, presentert som
prosent av totalt antall studier. Fra 2019 til 2021 ser vi her en nedgangi alle alderskategorier av
barn (kategorien 0-1 ar er rundet ned i 2019 og opp i 2021). Det er fremdeles de eldste barne-
hagebarna (3-6 ar) som oftest er informanter i de inkluderte studiene, noe som vi ogsa har sett i
tidligere kartlegginger (Figur 11 Guldbrandsen m.fl. (2023)). Av disse er femaringer brukt i 26 % av
2021-studiene, mens 4-, 3- og 6-aringer er brukt i henholdsvis 24 %, 18 % og 11 % av studiene
i 2021. Viser en tendens til nedgang i alle disse alderskategoriene de siste arene. 1 2020 var det
en firedobling av prosentandel studier med informanter i kategorien 0-1 ar, sammenliknet med
2019.12021 observerer vi at andelen studier som inkluderer de yngste barna (0-2 ar) som infor-
manter synker betraktelig. Spesifikt ser vi en reduksjon pa 3 prosentpoeng for barnialderen 0-1 ar,
6 prosentpoeng for 1-aringer, og 5 prosentpoeng for 2-aringer sammenlignet med 2020.

En annen utvikling er nedgangen i studier med 6-aringer (fral7 %i2019til 11 % i2021). En del av
disse studiene har et fokus pa farskolebarn (pre-school), mens andre studier ser pa barnehagebarn
i flere aldersgrupper, hvor 6-aringer er inkludert. En arsak til nedgangen i bruk av 6-aringer som
informanter for 2021 kan skyldes at den svenske farskoleklassen er tatt ut av inkluderingskriteriene
i sgket for 2021. Dette er gjort fordi den svenske fgrskoleklassen er en del av den svenske grunn-
skolen, og ikke barnehagen.

3.6 Vurdering av forskningskvalitet for barnehageforskningen

Forskningskvalitet er, som tidligere ar, vurdert ut fra forhandsdefinerte kriterier, som beskrevet i
kapittel 2.4. Studiene har blitt vurdert til hgy, middels eller lav kvalitet. Kriteriene for a kunne oppna
hay eller middels kvalitet er i all hovedsak basert pa hvorvidt studien er rapportert med tilstrekkelig
transparens og om forskerne er i stand til a svare pa forskningsspgrsmalene gjennom studien slik
den beskrives.

KUNNSKAPSSENTER FOR UTDANNING // 29



For 2021 er 70 studier vurdert til hay kvalitet, 117 studier vurdert til middels kvalitet og 68 studier
vurdert til lav kvalitet. | figur 16, som viser prosentvis fordeling av studiene pa de tre kvalitets-
kategoriene, ser vi at ogsa for 2021-studiene er flest vurdert til middels kvalitet. Andelen ligger pa
46 %, noe som er en marginal endring fra 2020. Ellers ser vi at farre studier er blitt vurdert til hay
kvalitet (ned fem prosentpoeng) mens flere studier blir vurdert til lav kvalitet (opp seks prosent-
poeng) i 2021, sammenliknet med forrige rapportering (2020). Trenden vi har sett de siste tre
arene med en gkende andel studier av hgy kvalitet (fra og med 2017, se figur 8 i Furenes m.fl.
(2022)), fortsetter altsa ikke for 2021.

Forskningskvalitet 2019-2021 — prosent
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23% 23%
20%
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Hay Middels Lav
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Figur 16. Samlet vurdering av studiets forskningskvalitet for 2019, 2020 og 2021. Det er kun gitt én vurdering per studie.

Andelen studier av middels kvalitet har ligget mellom omtrent 40 % og 50 % siden 2008 (med
unntak avi 2016). Arets kartlegging viser at andelen fremdeles ligger i dette omradet. Som frem-
hevet i forrige rapport, har andelen studier av hgy og lav kvalitet historisk variert fra 2006 til 2021
(figur 8i Furenes m.fl. (2022). Oppsummert viser drets kartlegging en generell nedgang i kvaliteten
pa skandinavisk barnehageforskning sammenlignet med de to foregdende arene. Samtidig er det
viktig d understreke at den vurderte kvaliteten pa studiene fra 2021 ikke fremstar som spesielt lav
nar de sammenlignes med arene fgr 2019.

Ogsa for 2021 er det forskjeller i vurdert kvalitet basert pa type publikasjon, forskningsmetode,
formal, samt sprak og land (Bilag 6-10). Artikler i tidsskrift og avhandlinger (lite data for sistnevnte)
ser fremdeles ut til 8 holde en hgyere kvalitet enn andre publikasjoner. Dette kan ha med fagfelle-
vurdering a gjgre, som skal sikre kvaliteten pa vitenskapelige publikasjoner i tidsskrift. For 2021
utgjer bokkapitler fem prosent av de inkluderte studiene, noe som er en gkning fra 2020 hvor det
ikke var inkludert noen bokkapitler. Videre er mer enn halvparten av disse bokkapitlene vurdert
som lav kvalitet. Samtidig ser vi at rapporter i liten grad blir vurdert til hay kvalitet. Dette er ikke sa
unaturlig, all den tid rapporter og bokkapitler ikke etterstreber a falge vitenskapelige standarder
for rapportering.

I 2020 observerte vi at studier som benyttet kvalitative metoder generelt hadde en lavere andel

studier av hgy kvalitet sammenlignet med studier som brukte kvantitative metoder, kunnskapsopp-
summeringer og studier med en blandet metode. | 2021 blir tendensen tydeligere: Det er en liten

30 KUNNSKAPSSENTER FOR UTDANNING //



nedgang i antall kvalitative studier som er vurdert til a vaere av hgy kvalitet (ned 2 prosentpoeng),
og en gkning i de som er vurdert til 3 vaere av lav kvalitet (opp 7 prosentpoeng) sammenlignet med
det foregdende dret. For kvantitative studier er det ogsa feerre som nar hgy kvalitetsvurdering i
2021 (ned 4 prosentpoeng), men det er samtidig en reduksjon i antall studier som er vurdert til lav
kvalitet (ned 9 prosentpoeng). Det samme gjelder ogsa for studier som bruker en blandet metode
og for kunnskapsoppsummeringer: Det er her faerre studier som oppnar hgy kvalitetsvurdering,
men ogsa faerre som er vurdert til lav kvalitet. Ulike tradisjoner for metoderapportering innenfor
de ulike forskningsmetodene kan vaere noe av forklaringen.

Viser ogsai2021 forskjeller i kvalitetsvurdering avhengig av sprak og land. Det er en betydelig
heyere vurdert kvalitet pa engelskspraklige publikasjoner sammenliknet med publikasjoner skrevet
pa norsk, svensk eller dansk. De aller fleste (80 %) publikasjonene som er skrevet pa engelsk er
vurdert til hgy eller middels kvalitet og vil dermed innga i databasen NB-ECEC. Tilsvarende er litt
over halvparten (56 %) av studiene som er skrevet pa svensk, norsk og dansk, vurdert til hgy eller
middels kvalitet. Studier utfart i Norge og Sverige far ogsd i 2021, somi 2020, jevnt over hgyere
kvalitetsvurderinger. | 2021 ble 80 % av studiene fra Norge og Sverige vurdert til & vaere av hay eller
middels kvalitet, sammenlignet med 48 % av studiene fra Danmark. Arsaker til disse forskjellene i
kvalitet basert pa sprak og land kan vaere mange og sammensatte, og det er ikke noe vi har kunnet
ga videre inn pa i denne rapporten.
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4.  Sammenfatning og konklusjon

Kartleggingen for 2021 viser at det fremdeles er en gkning i antall publiserte studier som om-
handler skandinavisk barnehageforskning, en trend som gar tilbake helt til 2006. For 2021 er det
inkludert 255 studier. 46 % av de inkluderte 2021-studiene er vurdert til 8 holde middels kvalitet,
mens 27 % er vurdert til hgy kvalitet og 27 % til lav kvalitet. Det er en nedgang i studier av hgy
kvalitet kombinert med en gkning i studier av lav kvalitet. Mens vii 2020 sa en generell gkning av
studiekvalitet innen skandinavisk barnehageforsking (basert pa kriteriene for kvalitetsvurdering
utviklet for NB-ECEC), ser vi i 2021 det motsatte: Arets kartlegging viser en generell nedgang i
vurdert kvalitet pa skandinavisk barnehageforskning sammenlignet med de to foregdaende arene.
Samtidig er det viktig a understreke at den vurderte kvaliteten pa studiene fra 2021 ikke fremstar
som spesielt lav nar de sammenlignes med arene fgr 2019.

Antall studier fra alle land har gkt de siste to drene. Det er fremdeles Sverige som bidrar til flest
studierikartleggingen, og andelen har gkt siden 2020. Danmark har like stor andel av studiene som
i 2020 (18 %), mens Norge har gkt sin andel fra 37% til 38 % fra 2020 til 2021. Kategorien som
dekker andre land (andre OECD-land) viser ogsa en gkning fra 2020 til 2021, bade i antall og i andel
(8% til 10 %). @kningen i andel for alle disse kategoriene kan forklares med at studier kan kodes til
flere land og denne gkningen kan muligens forklares med et gkt samarbeid pa tvers av land.

@kningen i andel studier publisert pa engelsk fortsetter. Her kan mulige grunner vaere gkt inter-
nasjonalisering og internasjonalt samarbeid. Samtidig ser vi ogsa at studier publisert pa engelsk i
mye stgrre grad blir vurdert til hgyere kvalitet sammenliknet med studier skrevet pa et skandinavisk
sprak. Dette er i samsvar med funnene for 2020 (Guldbrandsen m.fl.) og 2019 (Furenes m. fl.).

Forskningsmetodene som ble benyttet mesti 2021 innenfor skandinavisk barnehageforskning er
fremdeles i all hovedsak kvalitative og andelen studier som benytter kvalitativ metode er gkt noe
i 2021. Samtidig ser vi at det er faerre studier som benytter blandet metode og kunnskapsopp-
summeringer, men andelen studier som benytter kvantitativ metode er pa samme niva somi2020.
Kvantitativ metode er altsad ikke lenger gkende.

| 2021, som i tidligere ar, er det mest studerte temaet undervisning og laering. Det er samtidig
store endringer innenfor kategoriene metodologi og pedagogiske praksiser. Det har vaert en stor
gkning de siste drene i studier innenfor temaet metodologi, som har seksdoblet seg siden 2019.
Endringen kan vitne om et gkende fokus pa metodologi i barnehageforskningen. Vi ser samtidig en
stor nedgang for kategoriene pedagogiske praksiser og organisasjon og ledelse.

Det er ogsa viktig a trekke frem funn i drets kartlegging som omhandler studienes informanter.
| lgpet av de siste tre drene (2019-2021) er det en gkende bruk av voksne som informanter, mens
antallet studier som inkluderer barn som informanter har gatt ned. Dette til tross for at det eren
gkning i andel studier med barn som studieobjekt. | 2021 inkluderte 39 % av studiene barn som
informanter, ned fra47 % i2020. Vi ser at det fra 2019-2021 har vaert en nedgang i alle alders-
kategorier av barn som informanter, og at andelen studier som inkluderer de yngste barna (0-2 ar)
synker betraktelig fra 2020-2021. Andelen studier som inkluderer foreldre som informanter har
mer enn doblet seg siden 2020.

Nar det gjelder sammenhengen mellom vurdert kvalitet pa studiene og studiemetode, sa vii 2020
at studier som benyttet kvalitative metoder generelt hadde en lavere andel studier vurdert til hay
kvalitet sammenlignet med studier som brukte kvantitative metoder, kunnskapsoppsummeringer
og studier med en blandet metode. | 2021 blir denne tendensen enda tydeligere. Det er ogsa en
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forskjelli kvalitetsvurdering basert pa sprak og land. Studier publisert pa engelsk har hgyere vurdert
kvalitet sammenliknet med studier publisert pa skandinaviske sprak. 80 % av publikasjonene pa
engelsk er vurdert a holde hay eller middels kvalitet, mot 56 % for de skandinaviske sprakene.
Studier utfart i Norge og Sverige vurderes hgyere enn studier utfgrt i Danmark.

Basert pd kartleggingen av empirisk skandinavisk barnehageforskning i 2021 kan vi konkludere med
fglgende: Vi ser en fortsatt gkning av antall publiserte studier innenfor skandinavisk barnehage-
forskning, men kvalitetsvurderinger av disse indikerer en viss nedgang sammenlignet med 2020.
Kvalitativ metode er fremdeles sterkt dominerende og studier med formal @ utforskende relasjoner
mellom variabler har en fremgang. Ellers ser vi en stor gkning av studier med temaet metodologi i
barnehagen de siste arene. De nye kodene som er innfgrt fra og med denne kartleggingen synes a
fange opp endringer i tema som er relevante. Engelsk sprdk blir stadig mer brukt, og disse publika-
sjonene vurderes i starre grad til hgyere kvalitet sammenlignet med publikasjoner pa norsk, dansk
og svensk. Barn benyttes na i mindre grad enn far som informanter i studiene og de yngste barnaii
seerlig liten grad. Foreldre eri 2021 starre grad informanter enn tidligere ar.
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Francesca Granone, FILIORUM, Universitetet i Stavanger

Elin Reikeras, FILIORUM, Universitetet i Stavanger

Bilag 2 Sgkestreng:

Vi har fulgt samme protokoll som tidligere ar. | 2018 endret vi de engelske sgkeordene.

Falgende ord er brukt i sgk i de nasjonale og internasjonale databasene:

Skandinaviske sgkeord: barnehage*, familiebarnehage*, farskol*, dagt*, daginstitusjon*, daghjem, férskol*,
daghem, lekskola*, forskolepedagogik, familjedaghem, dagis, pedagogisk omsorg, 6ppen forskol*, bgrnehave*,

dagpleje*, vuggestue*, smabgrnspaedagogi*, dagtilbud*, daginstitution*

Engelske sgkeord: “child care center” OR “child care centre” OR “child development center” OR “child development
centre” OR “child* academic development” OR “creche” OR “day care” OR “"daycare” OR “day-care” OR “early child*

care” OR “early child* education” OR “early child* intervention*” OR “early child* program*" OR “early child* services”

OR “early education* provision” OR ecc OR ecec OR ece OR kindergarten OR “nursery school” OR “pre K" OR “pre
kindergarten” OR “pre school” OR “pre-K"” OR “pre-kindergarten” OR “pre-primary education” OR “preschool” OR
“pre-school” OR toddler*) AND GE ( norway OR sweden OR denmark ). Limiters - Peer Reviewed; Date Published:

20210101-20211231; Journal or Document: Journal Article (EJ); Language: English Search modes - Boolean/Phrase
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Bilag 3 Oversikt over databaser og antall treff:

Source Sgkedato Hits | Hits | Hits
2019 | 2020 | 2021
1

Barn* 23.02.2023 1
Bibliotek.dk 23.02.2023 268 297 226
23.02.2023
DIVA Kun skandinaviske sgk + rapporter 536 67 68
og monografier pa engelsk
Eric 08.02.2023 53 127 121
Idunn 23.02.2023 4 7 15
Libris 23.02.2023 83 65 35
NAFOL 24.02.2023 6 1
NORA 10.02.2023 29 32 21
NORART DEKKET ORIA 54
Nordisk tidsskrift for Pedagogikk og Kritikk* 24.02.2023 0 3 3
ORIA 23.02.2023 171 309 53
Paideia* 24.02.2023 2 5 2
SwePub 23.02.2023 316 262 295
Scopus 08.02.2023 1662 1824 1678
Web of Science 08.02.2023 145 597 590
Foreslatt av fagpanel 2 4
lalt 3619 3120

Kilder merket med * har blitt hGndsgkt.
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Bilag 4 Sammenfatning av sgke- og screeningfasen

Resultat av
spkeprosess + 4
artikler foreslatt av

fagpanel
n=3120
Fjerning av
duplikater
—_—
n=683
Screening pa
bakgrunn av tittel
og abstrakt
n=2437
Artikler ekskludert
pa tittel og abstrakt
—_—
n=2013
Screening av
fulltekst
n=424
Artikler ekskludert
pa fulltekst
—_—,

n=169

Artikler inkludert pa bakgrunn
av kriterier for inkludering og
ekskludering

n=255
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Bilag 5 Oversikt over begrunnelse for ekskludering av artikler

Begrunnelse Tittelog | Fulltekst Totalt
abstrakt

Publiseringsar

Land 17 6 23
Malgruppe 4 6 10
Tema/emne 1757 36 1793
Evidens 36 58 94
Publikasjonstype 34 17 51
Fulltekst utilgjengelig/ikke mottatt innen frist 19 19
Duplikat 99 14 113
SUM 2013 169 2182

Merk at en studie kan ha flere eksklusjonsgrunner, og at ikke alle mulige eksklusjonskriterier nedvendigvis er registrert.

Bilag 6 Kvalitetsvurdering fordelt pa type publikasjon 2021
Kvalitetsvurdering fordelt pa type publikasjon

Andre
Bokkapittel r
Review/mapping |

Rapport |

Avhandling F

0 20 40 60 80 100 120
Lav W Middels ®Hgy

Kvalitetsvurdering fordelt pd type publikasjon 2021. Det er kun gitt én vurdering per studie.
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Bilag 7 Kvalitetsvurdering fordelt pa metode for 2021

Kvalitetsvurdering fordelt pa metode — Antall

Review/mapping

Blandet metode

Kvantitativ

Kvalitativ

g

o
=
o
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N Lav EMiddels ®Hgy
Kvalitetsvurdering fordelt pd metode 2021. Det er kun gitt én vurdering per studie.

Bilag 8 Kvalitetsvurdering fordelt pa publiseringssprak for 2021

Kvalitetsvurdering fordelt pa sprak — Antall

Svensk

Norsk

Engelsk

'11

Dansk

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

Hlav EMiddels B Hgy

Kvalitetsvurdering fordelt pd publiseringssprdk 2021. Det er kun gitt én vurdering per studie.
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Bilag 9 Kvalitetsvurdering fordelt pa land for 2021

Kvalitetsvurdering fordelt pa land — Antall

Andre OECD-land

.
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Kvalitetsvurdering fordelt pd studiens land 2021. Det er kun gitt én vurdering per studie.
Bilag 10 Kvalitetsvurdering fordelt pa studiens formal for 2021
Kvalitetsvurdering fordelt pa formal — Antall
Kunnskapsoversikt F
«What works» b
Utforske relasjoner -
sesrenc
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N Lav HE Middels ®Hgy

Kvalitetsvurdering fordelt pd studiens formdl 2021. Det er kun gitt én vurdering per studie.
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Quarterly, 55, 336-348.
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Row Activities. Early Childhood Education Journal, 49(6), 1199-1213.

Alme, H. & Reime, M. A. (2021). Nature kindergartens: a space for children’s participation. Journal of Outdoor and
Environmental Education, 24(2), 113-131.

Almers, E., Askerlund, P, Samuelsson, T. & Waite, S. (2021). Children’s preferences for schoolyard features and
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Alstad, G. T. & Sopanen, P. (2021). Language orientations in early childhood education policy in Finland and
Norway. Nordic Journal of Studies in Educational Policy, 7(1), 30-43.

Andersen, S. T. (2021). Barns stressreaktion i mgdet med dagtilbud:-et casestudie om padagogisk personales
arbejde med 0-6-arige bgrns stressreaktioner i dagtilbud. UCN Perspektiv, (10), 7-15.

Andersson, G. W., Gillberg, N. & Miniscalco, C. (2021). Parents of children diagnosed with autism spectrum disorder:
What do they expect and experience from preschools? Neuropsychiatric Disease and Treatment, 17, 3025-3037.

Anderstaf, S., Lecusay, R. & Nilsson, M. (2021). 'Sometimes we have to clash’: how preschool teachers in Sweden
engage with dilemmas arising from cultural diversity and value differences. Intercultural Education, 32(3), 296-310.

Areljung. S., Due, K., Ottander, C,, Skoog, M. & Sundberg, B. (2021). Why and how teachers make use of drawing
activities in early childhood science education. International Journal of Science Education, 43(13), 2127-2147.

Atis-Akyol, N., Sward, A-K., Cakmak, S. K. & Gliney-Karaman, N. (2021). Perceptions of ‘Best Friend' as Expressed by
Preschool Childrenin Turkey and in Sweden. International Journal of Progressive Education, 17(4), 390-404.

Bakken, Y., & Lindhardt, E. M. (2021). Tanker fra barnehagen: Personalets refleksjoner om egne erfaringer med kjgnn
og likestilling. | Hvordan forstd fordommer? Om kontekstens betydning-i barnehage, skole og samfunn (s. 200-221).
Universitetsforlaget.

Balldin, J. & Harju, A. (2021). The rhythmicity of daily travel: young children’s mobility practices along the mobile
preschool route. Children’s Geographies, 19(5), 567-578.

Balldin, S., Bergstrom, M., Wirtberg, |. & Axberg, U. (2021). Video feedback combined with coordination meetings in
school to reduce early disruptive behaviour problems (DBP)-A 1-year follow-up randomised controlled trial. Acta
Paediatrica and International Journal of Paediatrics, 110(12), 3284-3293.

Bartholdsson, A. (2021). “When there is a book to stick to”: teacher professionalism and manual-based programmes
in two Swedish early childhood education settings. Education Inquiry, 12(1), 17-34.

Bejno, H., Roll-Pettersson, L., Klintwall, L., Langh, U., Odom, S. L., & Bolte, S. (2021). Adapting the preschool
environment to the needs of children on the autism spectrum in Sweden: A quasi-experimental study. Scandinavian
journal of occupational therapy, DOI: 10.1080/11038128.2021.1993330.

Belseth, K. (2021). «Han har ikke sprak, han»-et fanoniansk perspektiv pa flerspraklige barns posisjon i
barnehagen. Norsk pedagogisk tidsskrift, 105(1), 55-69.
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forskning om barn og barndom i Norden, 39(2-3), 79-92.
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